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Daseinsrelativitat und Thematisationsstrukturen

1. Wie bereits in Toth (2013a), zitieren wir auch an dieser Stelle aus Benses
Motivation einer Theorie der Eigenrealitit (Bense 1992), welche bekanntlich
sein letztes grofdes Arbeitsgebiet war. Bense greift dazu auf seine Dissertation
(Bense 1938) zuriick, in welcher er Schelers Konzeption der Daseinsrelativitat
einer unter dem Eindruck der Quantenmechanik ganzlich veranderten Auffas-
sung von Erkenntnistheorie behandelte.

Die wissenschaftliche Forschung erreicht die Gegebenheiten nur als "daseinsrelative Ge-
gebenheiten" bzw. als "Stufenreich der Daseinsrelativitiat der Gegenstandsarten”

"... jede Stufe der Daseinsrelativitit eines Gegenstandes enthalt im Vergleich mit der we-
niger grofden Daseinsrelativitat desselben Gegenstandes eine geringere Fiille der ganzen
Welt oder des Weltdinges; und jede Erkenntnis eines relativeren Gegenstandes ist weni-
ger adaquate Erkenntnis der Welt als die Erkenntnis eines weniger relativen, dem abso-
luten Gegenstande naher liegenden Gegenstandes" (Bense 1992, S.11 f.).

2. Wie in meinen letzten Arbeiten (vgl. bes. Toth 2013b, c) gezeigt wurde, er-
halt man erst dann das vollstiandige System semiotischer Dualsysteme, welche
alle Moglichkeiten einer semiotischen Realitatsthematisation im Sinne einer
hierarchischen semiotischen Daseinsrelativitat zeichenthematisierter Objekte
ausschopft, wenn man die Teilmenge der 10 reguldren Peirce-Benseschen Du-
alsysteme durch die zur Gesamtmenge von 33 = 27 semiotischen Relationen
tber der Menge der Primzeichen (vgl. Bense 1981, S. 17) fehlenden 17 irregu-
laren Dualsysteme erganzt. Diese Gesamtmenge von 27 triadisch-trichotomi-
schen Relationen werden im folgenden zu Subgruppen von Thematisationen
gleicher Reprasentationswerte geordnet.

DS; =[(3.1,2.1,1.1) x (11,1.2,1.3)] M3 Rpw = 9
DS; =[(3.1,2.1,1.2) x (2.1,1.2,1.3)] O « M2 Rpw = 10
DS*, =[(3.1,2.2,1.1) x (1.1,22,1.3)] M!>0'«M! Rpw=10

DS*10 =[(3.2,21,1.1) x (11,1.2,23)] MZ-oO! Rpw = 10
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DS*24 =[(3.3, 2.2, 1.3) X (31,2.2,33)] I'-01«1! Rpw = 14

DS*26 = [(3.3, 2.3, 1.2) X (21,3.2,33)] Ol«1I? Rpw = 14

DSy = [(3.3,2.3,13) x (3.1,3.2,33)] I3 Rpw = 15

Wenn also Bense weiter feststellte, dafd "Modelle der Zuordnung des bestimm-
ten Reprasentationsschemas (Zeichenklasse) bzw. der Realitatsthematik einer
zeichenexternen, vorgegebenen Entitit" gefunden werden mifdten, dann
werden diese Modelle im Sinne einer "semiotischen Modelltheorie" (Bense
1988, S. 129) erst durch das vollstandige System aller 27 semiotischen Dual-
systeme geliefert, denn deren Teilmenge der 10 reguldren Dualsysteme ist
hinsichtlich der strukturellen Moglichkeiten der durch ihre Realitatsthemati-
ken prasentierten strukturellen (entitdtischen) Realititen hochgradig frag-
mentarisch. Z.B. besitzt die Teilmenge der regularen Dualsystme nur die
beiden folgenden Thematisationsstrukturen fiir Rpw = 11

DS; =[(3.1,21,1.3) x (3.1,1.2,1.3)] I'e M2 Rpw = 11
DSs =[(3.1,2.2,1.2) x (2.1,2.2,1.3)] 02— M! Rpw = 11,

wogegen sich in der Differenzmenge der irreguliren Dualsysteme die
folgenden vier weiteren Thematisationsstrukturen finden

DS*; =[(3.1,2.3,1.1) x (11,32,13)] Mlo>IleM! Rpw=11
DS*;; =[(3.2,2.1,1.2) x (2.1,1.2,23)] Ol->M!«<0! Rpw=11
DS*13 =[(3.2,2.2,1.1) x  (11,2.2,2.3)] Ml 02 Rpw = 11
DS*19 =[(3.3,2.1,1.1) x (1.1,1.2,33)] M2-1It Rpw = 11.

In Sonderheit treten nun Paare thematisierter Realitiaten auf, die sich weder
durch die Modalkategorien, noch durch deren semiotische Wertigkeit, noch
durch deren Positionen innerhalb der Thematisationsstrukturen, sondern
einzig durch die Thematisationsrichtung unterscheiden

DSs =[(3.1,2.2,1.2) x (2.1,2.2,1.3)] 02— M! Rpw = 11,

DS*13 =1[(3.2,2.2,1.1) X (11,2.2,2.3)] M1« 02 Rpw =11.



Man beachte tbrigens, dafd die zur Konstruktion der irregularen Zeichen-
klasse (3.2, 2.2, 1.1) aus der reguldaren Zeichenklasse (3.1, 2.2, 1.2) notige
Transformation genau dem Schema entspricht, welches Bense (1992, S. 22)
fir die Transformation der Kategorienklasse in die Eigenrealitatsklasse gege-
ben hatte

y
(3.1,2.2,1.2) - (3.2,2.2, 1.1)

L

d.h. eine Wert-Permutation zwischen zwei verschiedenen Subrelationen der

gleichen Zeichenklasse sowie innerhalb der trichotomischen Teilordnung der
beiden Relationen, so daf} diese Permutation also eine ordnungserhaltende
Transformation darstellt.

Betrachtet man also die Strukturen thematisierter Objekte, wie sie durch die
Realitatsthematiken regularer semiotischer Dualsysteme prasentiert werden,
im Lichte der Gesamtmenge der 27 triadisch-trichotomischen Relationen, so
findet man fiir das 2-elementige Repertoire von Modalkategorien bzw. Prim-
zeichen, wie es den drei semiotischen Funktionen (M = 0), (O = I) und (I =
M) zugrunde liegt, die folgenden Thematisationsstrukturen

3 X3, Y3
3=(1,2) Y1« X2 X2 > Ot
3=(1,1,1) X! 5 Y1« XL,

Weitere Differenzierungen wiirden sich erst beim Ubergang triadisch-tricho-
tomischer zu tetradisch-tetratomischen Relationen ergeben. Diese Einbettung
3-stelliger semiotischer Relationen in 4-stellige flihrt v.a. zur Differenzierung
der semiotischen Wertigkeit von Subrelationen

3=(1,2) Y1e (X< XD), Y1 e (X1>XD)
(X1 >X1) > YL, (X < X1) > Y1

3=(1,1,1) Xil > Y <« X1, Xjil = Y « X1 (i <]j), usw.



Bettet man also die reguldren semiotischen Dualsysteme in die Gesamtmenge
aller 27 moglichen triadisch-trichotomischen Systeme ein, so erhdlt man ein
Organon von gleichzeitig hierarchischer und heterarchischer semiotischer
Thematisation daseinsrelativer Objekte in Form von Subgruppen gleicher
Reprasentationswerte von durch die Realitatsthematiken prasentierten
strukturellen Realititen. Wahrend also die Skala der Reprasentationswerte
von Rpw = 9 bis Rpw = 15 eine daseinsrelative Hierarchie semiotischer Reali-
taten induziert, induzieren die Subgruppen von Dualsystemen mit identischen
Reprasentationswerten die heterarchische Schichtung dieser daseinsrelativen
Hierarchie.
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